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QUEJA OCMA N° 537-2008-LIMA

Lima, veintiocho de diciembre de dos mil diez.-

) VISTO: El recurso de apelacion
interpuesto por el Sindicato Unico de Trabajadores de Petrdieos del Perd
Operaciones Oleoducto-Piura contra la resolucién nimero siete expedida por la
Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con fecha
nueve de diciembre de dos mil ocho, obrante a fojas doscientos setenta y cuatro,
que declaré improcedente la queja contra el doctor Benjamin Carhuaz Cantaro, en
su actuacion como Juez del Vigésimo Sétimo Juzgado Especializado de Trabajo de
la Corte Superior de Justicia de Lima; y, CONSIDERANDO: Primero: Que, se
atribuye al juez quejado los siguientes cargos: a) Presunta dilacidn en la tramitacion
del Expediente numero ciento ochenta y tres mil cuatrocientos diecisiete guibn mil
novecientos noventa y nueve guién cero noventa y dos seguido por el sindicato
recurrente contra PETRO PERU Sociedad Anénima, sobre ejecucion de resolucion
judicial firme, proceso que habria demorado mas de ocho afos desde su
interposicion; b) Haber desconocido el dictamen pericial que duré cerca de dos
anos; y, ¢) Haber aplicado normas del Codigo Procesal Civil y no la Ley nimero
veintiséis mil seiscientos treinta y seis, Ley Procesal del Trabajo, asi como haber

hecho ¢ miso a las directivas impartidas por la Sala Laboral. Segundo: Que, el
0 » Controt analizando cada uno de los cargos, declaro la improcedencia de

queja senalando: a) Que por la cantidad de integrantes de! sindicato recurrente el
proceso resulta complejo; mas aln dada la cantidad de escritos de nulidad y
aclaraciéon, asi como los recursos de apefacion interpuestos gue han merecido
pronunciamiento, tratando el magistrado quejado de cumplir con sus funciones en
plazo razonable; por lo que, en aplicacién del principio de razonabilidad el primer
cargo imputado fue desestimado; b) Que en cuanto al dictamen pericial, teniendo en
cuenta que se trataba de seiscientos treinta y seis trabajadores representados por el
Sindicato Unico de Trabajadores de Petrdlecs del Pera Operaciones Oleoducto-
Piura, Sindicato Unién Sindical de Trabajadores de Petréleos del Peri Operaciones
Oleoducto y ex trabajadores representados por ei sefor Victoriano Raul Salas
Asengios, se emitio la resolucion namero ciento dieciséis de fecha treinta y uno de

rzg de dos mil ocho, aprobando en parte dicho dictamen pericial; decision judicial
xpédida por el magistrado quejado en el ejercicio de su funcién jurisdiccional,

diendo ser modificado Unicamente a través de los medios impugnatorios que la ley
rangquea, como lo hicleron los quejosos ante la Segunda Sala Laboral de Lima; lo
que entonces se trata de una discrepancia de criterio y opinién que no puede ser
objeto de sancidn disciplinaria, conforme al articulo doscientos doce del Texto Unico
Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial, aplicable al caso; y, ¢) Que en
relacidén al tercer cargo, el Organo de Control sustenta que de conformidad con lo
dispuesto por la Tercera Disposicion Derogatoria, Sustitutoria y Final de la Ley
Procesal del Trabajo, et Codigo Procesal Civil se aplica supletoriamente al tramite
previsto en dicha ley; terfiendo también en consideracion que el considerando
tercero de la resolucion nimero ciento dieciséis sefiala “... en dicho orden de ideas
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pese a que el Juzgador no se encuentra de acuerdo con el pronunciamiento del
Superior como se tiene expresado en la resolucion numero cien del tres de
noviembre de dos mil seis (numeral uno del sexto considerando), este
pronunciamiento (de la Sala), constituye cosa juzgada y como tal de obligatorio e
ineludible cumplimiento a tenor de lo prescrito por los articulos cuatro y once de la
Ley Orgénica del Poder Judicial”; en consecuencia, el hecho que el magistrado
quejado no comparta la decision de la Sala, no significa que no io haya cumplido en
la medida que el marco de su criterio esta facultado, no existiendo indicios
suficientes para abrirle investigacion por este cargo, tanto mas cuando la decision
judicial ha sido impugnada en su oportunidad. Tercero: Que, a fojas doscientos
ochenta y tres, el Sindicato Unico de Trabajadores de Petrdleos del Perd
Operaciones Oleoducto-Piura interpuso recurso de apelacion alegando y reiterando
que su queja se produce por retardo en la tramitacién del proceso; que ademas han
acreditado con la resolucién namero ciento dieciséis la manera deliberada como se
ha quebrado la institucién de la cosa juzgada al interpretar de manera personal y por
propio criterio la resoiucion de fecha tres de setiembre de dos mil ocho, expedida por
la Segunda Sala Laboral de Lima; y que el Juez Carhuaz Cantaro no debi6é hacer
caso omiso a lo resueito por el Supenor jerérqmco 6uarto Que, del estudlo de los

fer jurisdiccional, debiendo tenerse en cuenta que la Constitucion
g Estado ampara a los jueces en su funcion jurisdiccional, de acuerdo a lo
gt Bvisto en su articulo ciento treinta y nusve, inciso dos, ya que ninguna autoridad
puede interferir en la funcién jurisdiccional de quienes administran justicia. Quinto:
Que, la funcién jurisdiccional es una actividad enmarcada en el orden juridico, por lo
que cualquier discrepancia de criterio y opinién en la resolucién de los procesos, no
da lugar a sancion disciplinaria, conforme ioc normado por el articuio cuarenta y
cuatro de la Ley de la Carrera Judicial. Sexto: Que, mas adn, tratdndose de
resolucién emitida por el magistrado quejado en el ejercicio de su funcién
jurisdiccional, cumpliendo con su deber de motivar adecuadamente fa resolucion
judicial gue emite, conforme a ley. Sétimo: Que, por otro lado, para imponer una
sancion disciplinaria se debe tener en consideracion la existencia o no de
intencionalidad, el perjuicio causado, las circunstancias de la comision de la
infraccién, asi como la repeticion de la conducta, criterios que deben valorarse en
base al principic de razonabitidad; y, en el presente caso no se evidencia la intencién
de parte del doctor Benjamin Carhuaz Cantaro de dilatar el proceso, que a la
instauracion de la presente queja se encontraba pendiente de pronunciamiento
respecto al recurso de apelacién interpuesto; por tales fundamentos, el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en sesion ordinaria de la
fecha, de conformidad con el informe de fojas doscientos noventa y nueve a
trescientos, por unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resolucién numero siete
expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial con fecha nueve de diciembre de dos mil ocho, obrante de fojas doscientos
setenta y cuatro a doscientos setenta y siete, que deciaré improcedente la queja
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contra el doctor Benjamin Carhuaz Cantaro, en su actuacion como Juez del
Vigésimo Sétimo Juzgado Especializado de Trabajo de la Corte Superior de Justicia
de Lima; y, los devolvieron. Registrese, comuniquese y camplase.-
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TEIN | ROBINSON O. GONZAL POS

JORGE ALFREDO SOLIS ESPINOZA

.........
-------------------------

LUIS ALBERTO ME
Secretatio General

LAMC!/ljnr.
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EL SECRETARIO GENERAL DEL CONSEJO EJECUTIVO DEL
PODER JUDICIAL, que suscribe: CERTIFICA: Que el senor doctor
JORGE ALFREDO SOLIS ESPINOZA en su condicion de integrante del
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, intervino en la deliberaciéon y

decision de los presentes actuados, conforme al tenor de la resolucion
gue antecede.-

Lima, 19 de octubre de 2011

.....................................................

LUIS ALBERTO MERA CASAS
Secretario General



Lima, 19 de octubre de 2011

VISTA:

La situacién generada con motivo del sensible fallecimiento del senor
Consejero, Juez Supremo titular doctor Jorge Alfredo Solis Espinoza.

CONSIDERANDO:

Primero: Que si bien es cierto que hasta la fecha -sin tomar en cuenta
el acuerdo del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial adoptado en esta sesion-, las
resoluciones emitidas por este Organo de Gobierno en pleno son firmadas por todos

los sefiores Consejeros, es de tener presente dos principios de derecho rectores en
la materia: a) La ineficacia de la resolucion si faita alguna firma; y, b) Tal ineficacia
no tendia lugar si surge un impedimento invencible después de haber participado en

la discusion y votacion. Un ejemplo evidente de plasmacion positiva de estos
principios es el articulo 125° del Codigo Procesal Penal.

Segundo: Que, al respecto, con fecha 15 de octubre del afo en curso,
se produjo el sensible fallecimiento del sefior doctor Jorge Alfredo Solis Espinoza,
Juez titular de la Corte Suprema de Justicia de la Republica e integrante del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial desde el 14 de agosto de 2009, lo que ha ocriginado gue
se encuentren aun pendientes de firma diversas resoluciones expedidas en asuntos
gubernativos, administrativos y disciplinarios en cuya deliberacién y decisién
intervino el extinto Juez Supremo, conforme al acta correspondients, y que ante el
acontecimiento antes descrito hacen evidentemente imposible que puedan contar
con su firma.

Tercero: Que, por consiguiente, es de aplicacion supletoria, en via
interpretativa, i0s mencionados principios y, de este modo, superar el problema
surgido habida cuenta de la fe publica judicial que arrojan las actas de las sesiones
del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial.

Por estos fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso
de sus atribuciones, en sesidn ordinaria de la fecha, por unanimidad.

@/, RESUELVE:
Articulo Primero.- Disponer la ejecucidn de las resoluciones

expedidas en los asuntos gubernativos, administrativos y discipiinarios en cuya vista,
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deliberacion y decisién intervino el sefior doctor Jorge Alfredo Solis Espinoza como
integrante del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que no han podido ser firmadas
por el extinto Juez Supremo, previa certificacion por parte del Secretario General de
este Organo de Gobiemo, dando fe de su participacion en la sesién respectiva.

Articulo Segundo.- La presente resolucién constara en cada
expediente que corresponda.

agistrese, puhliquese, comuniquese y cimplase.

S ALBERTO VASQUEZ SILVA




